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Resumen

Este articulo analiza el proceso de congregacion de tres lugares cuya historia a través de los
siglos se entrelaza. Como hipotesis se plantea que la politica de reduccién de estos pueblos del
valle de Toluca contrasta con el modelo planteado desde la corona, al no tratarse de sujetos
que se movia a su cabecera ancestral, sino que mas bien eran pueblos —altepeme— con sus
tierras propias, gobernador y santo patron. Los resultados de esta politica muestran una serie
de eventos ligados a la tenencia de la tierra, sobre todo a su defensa, efectos que hasta el dia de
hoy se notan en estas comunidades. Como ejemplo de esto expongo un problema entre los
pueblos de Tepexoyuca y Acazulco, aun vigente, derivado de su congregacion.

Palabras clave: congregacion, composicion de tierras, pueblos de indios, sefiorios, Ocoyoacac,
Tepexoyuca, Cuapanoaya.

Abstract

This paper aims to analyse the congregational process of three indigenous towns in the Toluca
Valley, whose histories have intertwined throughout centuries. The proposed hypothesis is
that the model of reduction policy for these towns differs from the one proposed by the
Crown, as these were not subjects moving back to their ancestral seat; on the contrary, they
remained towns (altepeme) with lands, governors, and patron saints of their own. This re-
duction policy resulted in a sequence of events related to land tenure, specifically to the
defence of the land. As an example of this, I draw attention to a problem, between the towns
of Tepexoyuca and Acazulco, which resulted of their congregation and is still ongoing.

Keywords: congregation, land conformation, indigenous towns, seigniories, Ocoyoacac,
Tepexoyuca, Cuapanoaya.
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6 SANTIAGO CORTEZ
Introduccion

La congregacion de los pueblos de indios es un tema recurrente en la his-
toria colonial; desde el primer escrito de Simpson hasta nuestros dias han
pasado cerca de 80 afos. Es de resaltar que cada estudio regional ha dado
grandes aportes para comprender la profundidad del significado simbdlico,
politico-territorial y social de las reducciones de las corporaciones indige-
nas.! Hasta el momento siempre se ha tenido en cuenta que el proceso de

! Hacer un recuento pormenorizado sobre lo que se ha escrito acerca de las congregacio-
nes rebasaria el contenido de este articulo, pero una vision panoramica puede darnos una idea
sobre los avances. En este sentido, he dividido en tres etapas los estudios sobre las congrega-
ciones. La primera va de 1934 a 1950 y sus autores mds representativos fueron Lesley B.
Simpson, Studies in the Administration of the Indians in New Spain. The Civil Congregations.
Berkeley: University of California Press, 1934; y Howard F. Cline, “Civil Congregations of the
Indians in New Spain, 1598-1606", The Hispanic American Historical Review, n. 3 (1949): 349-
369, https://doi.org/10.1215/00182168-29.3.349. La segunda, de 1950 al 2000, tendia al pro-
blema y la discusion de las fuentes; de hecho, con los estudios regionales se enriquecid el
debate sobre el perjuicio o beneficio en los pueblos de indios; entre los trabajos mas represen-
tativos de esta etapa se encuentran los de Ernesto de la Torre Villar, “Las congregaciones de
indios en el siglo xvI1. Relacion de la congregacion del pueblo de Tianguistenco, provincia
de Meztitlan”, Boletin del Archivo General de la Nacion, n. 2 (1952): 145-213; y Las congregacio-
nes de los pueblos de indios. Fase terminal: aprobaciones y rectificaciones (México: Universidad
Nacional Auténoma de México, 1995); Ernesto Lemoine, “Mandamientos del virrey, para la
congregacion de pueblos de indios en la alcaldia mayor de Valladolid 1601-1603”, Boletin del
Archivo General de la Nacién, n. 1 (1960): 11-55; José Miranda, “La Pax Hispanica y los despla-
zamientos de los pueblos indigenas”, Cuadernos Americanos, n. 6 (noviembre-diciembre 1962):
186-190; Peter Gerhard, “Congregaciones de indios en la Nueva Espafia antes de 1570”, Histo-
ria Mexicana, n. 3 (enero-marzo 1977): 347-395; Hilda J. Aguirre Beltran, La congregacion civil
de Tlacotepec (1604-1606) (México: Centro de Investigaciones de Estudios Superiores en An-
tropologia Social, 1984); Hildeberto Martinez, Codiciaban la tierra. El despojo agrario en los se-
fiorios de Tecamachalco y Quecholac (Puebla 1520-1650) (México: Centro de Investigaciones de
Estudios Superiores en Antropologia Social, 1994); Noemi Quezada, “Congregaciones de indios
y grupos étnicos. El caso del Valle de Toluca y zonas aledafias”, Revista Complutense de His-
toria de América, n. 21 (1995): 141-165; Jesus Ruvalcaba y Ariane Baroni, Congregaciones civi-
les de Tulancingo (México: Centro de Investigaciones de Estudios Superiores en Antropologia
Social, 1994); Margarita Menegus, Del sefiorio indigena a la reptiblica de indios. El caso de Toluca,
1500-1600. S/1: Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacion, 1991; Bernardo Garcia Mar-
tinez, Los pueblos de la sierra. El poder y el espacio entre los indios del norte de Puebla hasta 1700
(México: El Colegio de México, 1987), entre otros. La ultima etapa abarca del afio 2000 hasta
nuestros dias; en ésta los estudiosos buscan problematizar las congregaciones con herramien-
tas de otras ciencias sociales, por ejemplo, el uso de la etnografia y de conceptos socioldgicos
y antropoldgicos para la definicion del paisaje y la territorialidad; hay incluso quienes ven en
los recursos naturales elementos clave para la reorganizacion de los pueblos de indios; para
abundar sobre esto, véanse los trabajos de Francisco Jiménez Abollado, “Valor etnografico de
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;LA CONGREGACION ENTRE PUEBLOS? 7

reduccion tenia como fin reunir poblaciones de lugares distantes hacia un
centro en comun, regularmente asentamientos sujetos a una cabecera an-
cestral. En este articulo se discute la congregacion y su repercusion en los
lugares de Ocoyoacac, Tepexoyuca y Cuapanoaya en donde el proceso fue
diferente, al tratarse no de sujetos, sino de pueblos inmemoriales.?

En este punto considero pertinente definir grosso modo qué fue la po-
litica de congregaciones, cobmo se llevo a cabo y qué objetivos perseguia.
En el México Antiguo el patrén de asentamiento de los grupos nativos se
distinguia por su dispersion; los pobladores habitaban en caserios pequefios
localizados en montes escarpados y, por lo accidentado del espacio, eran
de dificil acceso. Durante el posclasico tardio este patréon de asentamiento
respondia al control de amplios territorios para aprovechar los diversos
recursos naturales,® ademas de un método de defensa ante posibles inva-
siones. Bajo estas circunstancias, al notar los espafoles lo complicado que
era recabar los tributos y lo dificil que seria evangelizar a los indios, llega-
ron a la conclusion de que era necesario reubicar los caserios dispersos en
superficies menos abruptas. Para ello se aplicé una politica denominada
congregacion, junta o reduccion, cuyo objetivo fue reunir a los naturales en
localidades bien trazadas y con mejor acceso.

las congregaciones civiles de pueblos de indios: 1a congregaciéon de San Francisco Temango,
1598-1605”, Revista Espafiola de Antropologia Americana, n. 2 (2009): 41-58; Luis Alberto
Arrioja Viruell, “Las congregaciones de indios y las corrientes de agua en la alcaldia mayor de
Nexapa, 1600-1604”, Revista Fuentes Humanisticas, n. 37 (julio-diciembre 2008): 75-90; y
Marta Martin, “Territorialidad y paisaje a partir de los traslados y congregaciones de pueblos
en la Mixteca, siglo Xxv1 y comienzos del siglo xvir. Tlaxiaco y sus sujetos” (tesis doctoral,
Centro de Investigaciones de Estudios Superiores en Antropologia Social, México, 2018). Para
el valle de Toluca estan los trabajos de Rosa Brambila, “Congregaciones del siglo xv1 en Chapa
de Mota, estado de México”, Estudios de Cultura Otopame, v. 6 (2008): 35-57; Margarita Loera,
Calimaya y Tepemajalco. Tenencia y transmision hereditaria de las tierras, en dos comunidades
indigenas. Epoca colonial, Cuadernos de Trabajo 18 (México: Instituto Nacional de Antropolo-
gia e Historia, Direccion de Estudios Historicos, 1977); Maria Teresa Jarquin, Congregaciones
de pueblos en el estado de México (México: El Colegio Mexiquense, 1994); Nadine Béligand,
Entre lagunas y volcanes. Una historia del valle de Toluca (finales del siglo xv-siglo xviir), v. 1
(México: El Colegio de Michoacan/Secretaria de Educacion del Gobierno del Estado de México/
Centro de Estudios Mexicanos y Centroamericanos, 2017); entre otros, mas adelante haré
ciertos comentarios de estos trabajos.

2 Estos lugares pertenecen al municipio de Ocoyoacac en el estado de México y hasta el
dia de hoy tienen un problema de orden histdrico, el cual ha puesto en jaque a estas poblacio-
nes, todo ello por su congregacion.

3 José Miranda, “La Pax Hispanica...”.
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8 SANTIAGO CORTEZ

Dentro de los asentamientos prehispanicos los primeros encomenderos
se establecieron en algin punto asociado con los centros administrativos tra-
dicionales; de igual manera las 6rdenes mendicantes a menudo edificaron
sus iglesias sobre los antiguos templos. Desde ese momento fue sustancial
la centralizacion de todas las actividades —comercio, festividades—, de
ahi la necesidad de una redistribucion espacial para atender las funciones
publicas, las redes de comunicacion e intercambio y el uso de tierra. Es de
advertir que la implantacién de esta politica fue gradual en las primeras
décadas; sin embargo, esta registrado que con las epidemias de la segunda
mitad del siglo xv1 fue una prioridad la congregacion de los pueblos.

La reduccion implicaba el movimiento poblacional dentro de la misma
area, de no ser asi se rompia la base de las estructuras politicas y esto afec-
taria el ordenamiento de las encomiendas. Desde luego, la congregacion
involucraba las localidades sujetas, que a ojos occidentales fueron definidas
como estancias o barrios, dependiendo de su distancia con respecto a la ca-
becera. A decir verdad, el nimero de asentamientos sujetos no tenia nin-
guna relevancia; la reduccion tenia la mision formal de sefialar centros
especificos e inamovibles, cuyo eje rector ejerceria una influencia politica
en los rubros de administracion de la recaudacion tributaria e imparticion
de la doctrina catdlica a los naturales.

Es de advertir que también los sujetos participaron en una escala menor
ala de su cabecera y del mismo modo experimentaron la centralizacion de
algunas funciones, sobre todo en la esfera religiosa. En ciertos casos los
frailes promovieron la construccion de capillas en esos barrios o estancias
que, en décadas posteriores, al pedir su autonomia politica se convirtieron
en pueblos de indios de segunda o tercera generacion.

Hasta donde puede observarse, las reducciones implicaron el movi-
miento de los sujetos a su cabecera, donde estaba el linaje gobernante y
era el centro rector de las mas importantes actividades de los pueblos de
indios; bajo esta perspectiva los estudios historiograficos sobre las con-
gregaciones han llevado sus andlisis. No obstante, en el valle de Toluca
hay casos que rompieron el esquema por todos conocido, ejemplo de ello
estd en lo ocurrido en Calimaya y Tepemaxalco.* Sin embargo, el caso

4 Dos poblaciones prehispanicas con distinta filiacién étnica —matlazinca y nahua— que
al congregarse en 1560 fueron llamadas Tepenamiloyan. Por si esto fuera poco, tanto Calimaya
como Tepemaxalco se dividieron en barrios sin mezclarse entre si, y con ello abandonaron sus
tierras. Margarita Loera, Calimaya y Tepemajalco..., 38-39. Hubo un intento de congregar a
los pueblos de Jilotzingo, Mimiapan, Huitzizilapan, Xochicuahtla y Atarasquillo al pueblo de
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;LA CONGREGACION ENTRE PUEBLOS? 9

que aqui expongo® —quiza sea el mas documentado— coadyuva a explicar
desde otra 6ptica la politica de congregaciones, en virtud de que estos tres
pueblos entrelazaron sus historias a través de su reduccion, pero nunca
compartieron sus tierras, siempre se consideraron como pueblos de por si.

Sefiorios matlatzincas. Ocoyoacac, Tepexoyuca y Cuapanoaya

Evidencias arqueologicas y estudios etnohistoricos y lingiiisticos han preci-
sado que en torno al Chicnahuitecatl” —nevado de Toluca— se constituyeron

Otzolotepec por su ubicacion idonea; sin embargo, esa congregacion no se llevo a cabo y los
pueblos se regresaron a su sitio ancestral. Consultese a Florencio Barrera Gutiérrez, “Tierras,
asentamientos y derechos indigenas. Anilisis de conflictos en la vertiente occidental de la
sierra de las Cruces, siglos xvi-xviin” (tesis doctoral, Universidad Nacional Auténoma de Mé-
xico, 2017), 155-156. Noemi Quezada propone una variante para la congregacion de varios
pueblos del oriente del valle, como el de algunos sujetos de Atlapulco que solicitaron congre-
garse a la cabecera de Capulhuac debido a que pertenecian en la época prehispanica a la casa
sefiorial de Capulhuac y no al pueblo de Atlapulco; algo similar pas6 en San Antonio la Isla: los
indios de San Bartolomé no quisieron congregarse y prefirieron San Miguel Chapultepec porque
tenia mejores condiciones territoriales. Noemi Quezada, “Congregaciones de indios y...”, 155.
Nadine Béligand presenta mas variantes entre cabeceras y sujetos: sus negociaciones, huidas,
regresos, repoblaciones, la intervenciéon de encomenderos, frailes y curas; véase Nadine
Béligand, Entre lagunas y volcanes..., v. 1, 265-275. Con estos ejemplos sostengo lo inédito de
este articulo; quizd el caso més parecido al que se presenta en estas lineas es el de Calimaya
y Tepemaxalco al no tratarse de sujetos sino de pueblos.

5 Ocoyoacac posee una riqueza documental Ginica: se tienen un amparo contra la invasion
de Pedro Lopez, espafiol, en 1561; el pueblo tiene una merced de tierras de 1593; su composi-
cion de tierras de 1648; su titulo primordial y el Codice Techialoyan, documentos que utiliza-
ré en este articulo.

6 Ademas de la congregacion entre pueblos, también es de considerar la situacion mul-
tiétnica de cada corporacion; quiza este sea otro posible origen de los conflictos territoriales
en la época colonial.

7 Los estudios arqueoldgicos en el valle de Toluca son bastos y no me alcanzaria el espacio
para enunciarlos. No obstante, los trabajos de Yoko Sugiura Yamamoto son bésicos, entre ellos
La caza, la pesca y la recoleccién. Etnoarqueologia del modo de subsistencia lacustre en las ciénegas
del alto Lerma (México: Universidad Nacional Autébnoma de México, Instituto de Investigacio-
nes Antropoldgicas, 1998); “El valle de Toluca después del ocaso del Estado teotihuacano. El
Epiclasico y el Posclasico”, en Historia general ilustrada del estado de México, v. 1, coord. de Yoko
Sugiura Yamamoto (México: Gobierno del Estado de México/El Colegio Mexiquense, 2011).
Véase también el capitulo de Yoko Sugiura y Rubén Nieto, “Desarrollo histérico de las socie-
dades prehispanicas de la cuenca del alto Lerma, a partir de los hallazgos arqueoldgicos”, en La
cuenca del Alto Lerma ayer y hoy. Su historia y su etnografia, coord. de Yoko Sugiura Yamamoto,
José Antonio Alvarez y Elizabeth Zepeda (México: Fondo Editorial Estado de México, 2016).
De los trabajos etnohistoricos destaco dos principalmente: el de Gerardo Gonzélez, Sefiorios,
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10 SANTIAGO CORTEZ

sociedades complejas con una organizacion equiparable al concepto oc-
cidental de sefiorio, término que en la tradicion medieval refiere la exis-
tencia de un sefior natural, el cual administra o gobierna un territorio.?
Para el Valle de Toluca durante el siglo xv, por los testimonios de Zorita,
se sabe lo siguiente:

Los matlalcingos, antes de que les diera guerra su padre de Moctezuma que se
llamaba Axayacatzin, tenian tres sefiores, uno mayor y otro segundo y algo menor
y otro tercero menor que los dos, y muerto el mayor que se llamaba y nombraba
de la dignidad y sefiorio Tlatuan entraba en su lugar el segundo que se llamaba
Tlacatecatle y en el lugar de éste entraba el tercero que se llamaba Tlacuxcalcatl...
estos sefnores tenian sefialados sus pueblos y barrios que ellos llamaban calpules,
y acudian con sus servicios a su sefior conocido, y éste tenia en cada pueblo o
calpul un principal por gobernador perpetuo...°

Seglin esta resena, el valle estaba gobernado por tres sefiores: al de
mayor jerarquia le nombraban tlatoan, seguido por tlacatecatle —derivado
de tlacatl, sefior, y tecutli, principal— y, por tltimo, tlacuxcalcatl'® proceden-
te de 1a raiz nahuatl tlacochtli, flecha, y calaquia, meter alguna cosa, es decir

pueblos y comunidades. La organizacion politico territorial en torno del Chicnahuitecatl, siglos
xv-xviir (México: Universidad Autonoma del Estado de México, 2013); y el de René Garcia
Castro, Indios, territorio y poder en la provincia matlatzinca. La negociacioén del espacio politico
de los pueblos otomianos, siglos xv-xvir (México: El Colegio Mexiquense/Centro de Investiga-
ciones y Estudios Superiores en Antropologia Social/Instituto Nacional de Antropologia e
Historia, 1999). En la materia lingiiistica est4 el trabajo de Noemi Quezada, Los matlatzincas.
Epoca prehispdnica y época colonial hasta 1650 (México: Universidad Nacional Auténoma de
México, 1996); y el de Jacques Soustelle, La familia otomi-pame (México: Fondo de Cultura
Econémica, 1993).

8 Véase Robert S. Chamberlain, “The Concept of the Sefior Natural as Revealed by Cas-
tilian Law and Administrative Documents”, Hispanic American Historical Review, n. 19 (1939):
130, https://doi.org/10.1215/00182168-19.2.130. En las Siete Partidas de Alfonso el Sabio el
concepto sefior natural se encuentra en varias partes y define a una persona que tiene cualida-
des superiores y que ejerce su dominio, ademads de tener un poder heredado y bendecido por
dios. De hecho, en esa misma fuente el rey aparece como “sefor et cabeza”, cuyo sefiorio indi-
ca el poder de “escarmentar los malfechores y dar su derecho a cada uno en su tierra”. Alfonso X,
Las siete partidas del sabio Rey, 1758 Alfonso X “El sabio” Rey de Castila y de Ledn, 1221-1284
(México: Suprema Corte de Justicia de la Nacion, 2004), 28. El dominio ejercido por el sefior
en su territorio fue conocido como sefiorio. Al momento de la conquista espafola a las Indias,
los conceptos sefnor natural y sefiorio indican el dominio y posicién que tenia el tlahtoani o el
natural que estaba bajo su cargo.

° Alonso de Zorita, Breve y sumaria relacion de los sefiores de la Nueva Espana (México:
Universidad Nacional Autdnoma de México, 1963), 194-195.

10 Zorita, Breve y sumaria relacion..., 194.

Estudios de Historia Novohispana, n. 69 (julio-diciembre 2023): 5-39 | e-1SSN 2448-6922
por: https://doi.org/10.22201/iih.24486922¢.2023.69.77761



;LA CONGREGACION ENTRE PUEBLOS? 11

un guardia u oficial de guerra.!* Con esta breve descripcion varios especia-
listas han vislumbrado un triunvirato.!> Durante el Posclasico tardio era
recurrente esa forma de gobernar en el altiplano central; sin embargo,
;como se conformaba? Para Gerardo Gonzalez el gobierno se repartié en
tres zonas especificas, a saber, el norte cuya cabecera estaba en Xiquipilco,
fronterizo con el Mazahuacan; la zona centro, integrada por habitantes de
Calixtlahuacan, Tollan y Teotenanco; y, finalmente, el sur integrado por
Ocuilan, Malinalco y Tenantzinco.!® Realmente se sabe poco de esa orga-
nizacion previa a la conquista mexica; quiza el tinico testimonio sea el Co-
dice Garcia Granados donde se enuncian los sefiorios que conformaban la
region, entre ellos Ocoyoacac, Tepexoyuca y Cuapanoaya.'* Fue a partir del
ultimo cuarto del siglo xv cuando en el valle de Toluca se puso en marcha,
a raiz de la conquista mexica, una reorganizacion politica de los sefiorios
matlatzincas. Estas disposiciones en un drea totalmente ajena a las costum-
bres mexicas, como fue Matlatzinco, hicieron evidente la organizacion po-
litico territorial introducida.

Dicho lo anterior, la conquista mexica del valle de Matlatzinco tiene
muchas implicaciones en los sefiorios aqui estudiados. Para comenzar, el
valle se encontraba en un punto estratégico proximo a tierras michoacanas,
ademds de poseer una riqueza natural irrigada por varias afluentes como
el Chignahuapan, Chimaliapan y Chiconahuapan.'® Estas caracteristicas
despertaron el interés de Axayacatl, tlahtoani de la Triple Alianza, para
consumar sus ambiciones.

La conquista mexica comenzo6 por disputas entre los hijos de los gober-
nantes de Toluca y Tenantzinco, razon que Axayacatl aprovecho para aliarse
con el seforio inconforme —Tenantzinco— al argumentar como pretexto

' Gonzilez, Sefiorios, pueblos y comunidades..., 44.

12 Thomas Edmond Durbin indica que el triple gobierno entre Toluca, Teotenanco y
Tenancingo; véase “Aztec Patterns of Conquest as Manifested in the Valley of Toluca” (tesis
doctoral, University of California, 1970), 18. Margarita Menegus sostiene la idea de tres sefio-
rios: Tenancingo, Teotenango y Matlatzinco en Del sefiorio indigena..., 43-46. Para René Garcia
habia un poder central localizado en Calixtlahuaca-Toluca y desde alli se designaban a los se-
nores que concurrian como aliados. Garcia, Indios territorio y poder..., 56.

13 Gonzalez, Sefiorios, pueblos y comunidades..., 45. Para Nadine Béligand la postura de
Zorita no queda del todo clara; mis bien ese aspecto tripartito podrian ser vinculos con fun-
ciones en la cabecera del sefiorio y no en el espacio sefiorial, aunque en palabras de esta autora,
“la pregunta queda abierta”. Béligand, Entre lagunas y volcanes..., v. 1, 110.

14 Rosaura Hernandez, El valle de Toluca en la época prehispanica y siglo xvi (México: El
Colegio Mexiquense, 1988), 30.

15 Yoko Sugiura y Rubén Nieto, “Desarrollo histdorico de las sociedades prehispanicas”, 26.
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12 SANTIAGO CORTEZ

una peticion de maderas —cedro y pino— negada por el principal de Toluca,
Tezozomochtli.'® Hay referencias sobre este hecho: “... viejos antiguos de
este dicho valle de matalcingo dicen que Axayaca rey de México habia
venido con mucha cantidad de indios al valle de matalcingo...”.'” Como es
descrito por los testigos, Axayacatl invadio el valle con una considerable
cantidad de indios y asi tom6 posesion del sefiorio, “... por lo cual el dicho
Axayaca se iba apoderando y hecho rey y sefior en todo este dicho valle de
matalcingo y siéndolo lo dio y repartio6 a los indios principales que con él
habian venido como fueron el sefior de Tacuba, México, y al de Texcoco...”.!8
Notese que el testimonio no sélo adjudico la victoria a Axayacatl, sino que
también lo nombraron “rey y sefior”, por lo tanto, tenia derecho a repartir
tierras a indios principales de la Triple Alianza.

Segun fray Diego Duran, el primer encuentro entre matlatzincas y mexi-
cas fue en Cuapanoaya: “Puestos todos en orden, salieron con la misma
ordenanza hacia la ciudad y llegados a un lugar que se dice Cuahpanohua-
yan, descubrieron a los matlatzincas que venian en la misma ordenanza y,
adelantandose el sefior de Toluca con sus hijos y algunos sefiores, todos
bien armados de corazas, a su modo, y espadas y rodelas...”.'? Cuapanoaya
se encontraba en la zona boscosa que delimitaba la regiéon matlatzinca y
mexica. Significa literalmente “puente de vigas”.

La conquista empez6 hacia 14712° y se desarrollo de manera paulatina.
Segun el Cddice Mendoza, el sexto huey tlahtoani Axaydacatl invadio los si-
guientes lugares: Atlapulco, Xalatlauco, Capulac, Ocoyacac, Quahpanoayan,
Xocotlan, Metepec, entre otros.?! Por otra parte, el Codice Chimalpopoca
menciona los sefiorios conquistados: “Tollocan, Tzinacantepec, Tlacotepec,
Cuappanohuyan, Ocoyacac...”.??

16 Diego Duran, Historia de los indios de la Nueva Espafia, tomo 11 (México: Porraa, 1967), 268.

17 “Testimonios sobre la conquista mexica al valle de Matlatzinco”, 1580, Archivo Gene-
ral de la Nacion (en adelante AGN), Hospital de Jesus, leg. 70, exp. 4, ff. 2-3v.

18 “Testimonios sobre la conquista mexica al valle de Matlatzinco”, 1580, AGN, Hospital
de Jests, leg. 70, exp. 4, ff. 1-2.

19 Duran, Historia de los indios..., 270.

20 Francisco de San Anton Mufidon Chimalpahin Cuauhtlehuanitzin, Relaciones originales
de Chalco Amecamecan (México: Fondo de Cultura Economica, 1982), 209.

21 Frances F. Berdan y Patricia Rieff Anawalt, The Essential Codex Mendoza (Berkeley y
Los Angeles: University of California Press, 1997), 19-18. En la foja 10 se representaron los
seflorios del valle de Toluca conquistados, entre ellos estan “Ocoyacac pueblo”, “Quahpanoayan
pueblo”. Notese como son referidos pueblos.

22 Cédice Chimalpopoca. Anales de Cuauhtitlan y leyenda de los soles (México: Universidad
Nacional Autonoma de México, 1975), 67.
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;LA CONGREGACION ENTRE PUEBLOS? 13

Es de advertir que estos cddices y cronicas aqui utilizados dan por
hecho la existencia de ciertos lugares que tenian un aparato de gobierno
definido, ademas de poseer esos vinculos sefioriales con su territorio y
poblacion a su cargo, prueba de ello son los toponimos (figura 1).

El primero es Cuapanoaya, “puente de vigas”, referido en el Cddice
Mendoza y la Matricula de tributos. Los marcados como 2(a) y 2(b) en la
figura 1 corresponden a Ocoyoacac “lugar donde comienzan los ocotes”;
el 2(a) esta en el Codice Mendoza y el 2(b) aparece como uno de los pueblos
encomendados a Juan Cano en el Cddice Osuna.?? Finalmente, el 3 es Te-
pexoyuca, “monte azul verdoso”,?* tomado del Cédice Osuna en donde se le
llama “pueblo”. En estas fuentes encontramos tres sefiorios?® que, con la
conquista espafola, pasarian a ser pueblos de indios.

Si bien estos sefiorios demuestran la existencia de organizaciones bien
configuradas, también existieron otros hechos —como fueron la conquista
espafola y el establecimiento de la encomienda— que coadyuvaron a formar
los pueblos de indios.

De sefiorios a pueblos de indios

Con su llegada los espafioles trajeron cambios en el 4mbito territorial de-
bido, en parte, a la tradicion ibérica que ellos acostumbraban. Encontraron
grandes extensiones de terrenos que se abrian ante sus ojos, con poblaciéon
dispersa y un peculiar sistema econ6émico tributario que adecuaron segtin
sus propios intereses y concepciones. Entonces los sefiorios pasaron a ser
pueblos y los tlahtoque fueron llamados sefores.

Bajo el sistema de encomiendas este proceso se aceler6 debido a que
fueron depositados uno o mas sefiores naturales con sus respectivos indios
bajo la tutela de un espafiol,?® con esto se desarticularon las redes tributarias

23 Cédice Osuna, f. 71, en Biblioteca Digital Mundial, Library of Congress, https://www.
loc.gov/resource/gdcwdl.wdl_07324/?2sp=71, acceso el 7 de marzo de 2022.

2% Sobre el significado de Tepexoyuca hay varias acepciones. Hay quien lo traduce del
nahuatl tepexitl, “pefiasco”, + yuca, “formar”, + can, “donde”, y significa “donde se forma
el pefiascal. Sin embargo, también puede traducirse como “monte azul” de la palabra compuesta
xiuhtepetl. Para fines de este articulo, tomaré su primera acepcion.

25 Para Emma Pérez estas entidades formaron parte de Tlacopan. Véase “La tierra y el
hombre en la villa de Tacuba, en la época colonial” (tesis de maestria, Escuela Nacional de
Antropologia e Historia, 1975), 15-16

26 Gonzalez, Sefiorios, pueblos y comunidades..., 102.
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14 SANTIAGO CORTEZ

mexicas y en lo sucesivo tanto el tributo como el servicio personal pasaron
a manos de los encomenderos.

Ahora bien, la reparticion de las encomiendas dependia de varios fac-
tores: en primer término, la ubicacion; los espanoles preferian la cercania
de las cabeceras al centro de la Nueva Espafia, puesto que la mayoria de ellos
residian ahi.?” Se consideraba sustancial la densidad de poblacion que habia,
debido a la abundancia en servicios y tributos. Pero el factor decisivo fueron
los recursos humanos y naturales que poseian los ahora llamados pueblos.
Ante este panorama, los pueblos de Ocoyoacac, Cuapanoaya y Tepexoyuca
fueron encomendados por Cortés a Alonso Grado quien los recibi6 en arras
por su matrimonio con Isabel de Moctezuma. A la muerte de él, dofia Isabel
cas6 con Pedro Gallego, “espafiol conquistador”. Tiempo mas tarde Gallego
murio y finalmente, Isabel contrajo matrimonio con Juan Cano.?®

Juan Cano recibi6 los pueblos de Ocoyoacac, Tepexoyuca y Cuapanoa-
ya,” y su riqueza natural inherente, a la que se le daba mayor importancia
por su cercania a la ciudad de México (mapa 1); al respecto, un testigo
describi6 las encomiendas de Cano: “Este pueblo esta en tierra fria, tiene
buenas tierras: da de tributo en cada un afos [sic| mil pesos de oro comtn
en tostones, y hacen una sementera de maiz de trescientos bracas en largo
y doscientos en ancho, y no otra cosa. Confilda [colinda] con Xalatlaco y
Toluca y Calimaya y Atlapulco; esta en siete leguas de México...”.3° Del
testimonio anterior derivan tres caracteristicas que hacian atractivos a es-
tos pueblos encomendados. La primera era tener buenas tierras, garantia
inequivoca de produccién agricola por su fertilidad; se cosechaba frijol,
maiz y chia, productos ya de antiguo tributados.

La segunda caracteristica era la cantidad tributaria que producian estos
pueblos, “mil pesos de oro comun en tostones”.3! Recordemos que ésta era
una de las prerrogativas de la encomienda. La tercera caracteristica por

27 Charles Gibson, Los aztecas bajo el dominio espafiol 1519-1810, 6a. ed. (México: Siglo
XXI, 1981), 64.

28 Francisco del Paso y Troncoso, Epistolario de la Nueva Espafia 1505-1818, tomo v
(México: Antigua libreria Robredo de J. Porrtia e hijos, 1942), 62-63.

2 También recibié como encomienda el pueblo de Capulhuac.

30 Paso y Troncoso, Epistolario...,190.

31 Comparando esta cifra con algunos pueblos cercanos de relevancia, encontré ciertas
diferencias. Metepec tributaba 1215 pesos en oro comun por afio; Calimaya aportaban 1300
pesos de oro comun por afio. La diferencia es considerable; sin embargo, hay pueblos que por
su importancia sobrepasaban estos niimeros: el pueblo de Oaxtepec (Cuernavaca) daba 3669
pesos de oro en comun. Libro de las tasaciones de los pueblos de la Nueva Espana, siglo xvi
(México: Archivo General de la Nacion, 1952), 126-127, 235-236, 199.
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;LA CONGREGACION ENTRE PUEBLOS? 15

subrayar era su cercania con la ciudad de México; “estd en siete leguas”,
esto significaba que los encomenderos —la familia Cano Moctezuma— po-
dian trasladarse facilmente de un lado a otro. A la muerte de Juan Cano la
encomienda paso en heredad a los hijos que tuvo con Isabel: a Pedro Cano
Moctezuma se le asignd Ocoyoacac; a Gonzalo Cano Moctezuma, Tepexo-
yuca; y Cuapanoaya la compartieron Juan de Andrada Gallego, hijo del
segundo matrimonio de Isabel, Pedro Cano y Gonzalo Cano.*?

Sila encomienda fue determinante para la vida de los pueblos de indios,
con el establecimiento de los cabildos de indios podemos ver como se mo-
difico, sobre todo, su conformacion politica, lo cual es de suma importancia
para efectos de este articulo. Los espafioles, acostumbrados a un sistema
de gobierno de tipo municipal, no vieron impedimento alguno para instau-
rar un nitido cabildo de origen castellano en los pueblos. Una real cédula
expedida en 1549 subraya la configuracion de los pueblos (“... valdria es-
tando en pueblos juntos y no derramados...”) y la adaptacion de un cabildo
a través de “alcaldes ordinarios, para que hicieran justicia... también regi-
dores...”. Un elemento que se agregd con el establecimiento del cabildo fue
la eleccion: “... y los mismos indios [se] eligiesen...”.33 La estructura formal
del cabildo se conformaba por un gobernador, dos alcaldes, de uno a cuatro
regidores, ademas de cargos menores como escribanos, alguaciles mayores
o menores, procuradores, mayordomos, alcaldes y tequitlatos.

En las fuentes documentales encontré la categoria pueblo como una
continuidad entre Ocoyoacac, Tepexoyuca y Cuapanoaya. En la encomien-
da de Juan Cano se refieren los pueblos de “Tepehuexoyucan y Ocoyacac”;
en el Cddice Osuna también se le nombra cabecera a Ocoyoacac y Tepexo-
yuca; por otra parte, en la Matricula de tributos Cuahuacan estaba confor-
mada por 13 sefiorios, entre ellos “Cuauhpanoayan”. En los Titulos
primordiales de Ocoyoacac se les nombran pueblos: “Aqui en San Martin
Obispo, San Francisco Quaupanoaya, Santa Maria la Asunciéon Tepexoyuca
para que tributasen estos pueblos a San Martin Ocoyoacac...”.3*

32 Descripcion del arzobispado de México hecha en 1570 (México: Edmundo Avifia Levy,
1976), 231-233.

33 Francisco de Solano, Compilacion de legislacion agraria colonial (1497-1820) (México:
Universidad Nacional Auténoma de México, 1991), 171.

34 “Titulos primordiales de Ocoyoacac”, 1881, AGN, Tierras, v. 2948, exp. 3 f. 15. Con
respecto a esta fuente cabe hacer algunas precisiones. La elaboraciéon de este corpus docu-
mental corresponde al siglo xviI o principios del siglo xvii1, una época tardia para nuestro
caso. Sobre este particular hay un debate que todavia sigue vigente; hay estudiosos que
desacreditan su autenticidad (el caso de Maria de los Angeles Romero Frizzi, “El titulo de
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16 SANTIAGO CORTEZ

Como se puede notar, los cddices y documentos coloniales referidos
utilizan la categoria pueblos para nombrar los tres sefiorios antiguos. En la
Descripcion del arzobispado de 1570 ademas de llamarlos pueblos se indican
sus respectivos cabildos.

En el cuadro 1 se presenta la integracion de los cabildos de nuestra
zona de estudio. La Descripcion del arzobispado comienza caracterizando
a Ocoyoacac de la siguiente manera: “... el tercer pueblo y cabecera se dice
Ocoyoacaque, que en nombre de sMm estd encomendado en Pedro Cano...
en este dicho pueblo no hay gobernador desde tres afios a esta parte, que
se muri6 el que lo era...”.3° Con esto se puede notar que Ocoyoacac era un
pueblo-cabecera; esto confirma lo analizado en parrafos precedentes. No
obstante, habia un gran detalle: el linaje gobernante habia muerto. Para
Margarita Menegus, Martin Chimaltecatl ocup6 el puesto de gobernador
en 1550.3% Es probable que el linaje Chimal provenga de las familias
otopames asentadas al norte del valle; seguramente Chimaltecatl ya ejercia

San Mateo Calpulalpan, Oaxaca. Actualidad y autenticidad de un titulo primordial”, Relacio-
nes. Estudios de Historia y Sociedad, n. 122 (primavera 2010): 21-54; James Lockhart, “Views
of Corporate elf and History in Some Valley of Mexico Towns: Late Seventeenth and Eigh-
teenth Centuries”, en The Inca and Aztec States 1400-1800. Anthropology and History, coord.
de George A. Collier, Renato I. Rosaldo y John D. Wirth (Nueva York: Academic Press, 1982),
367-393). Por otra parte, existe una tendencia de analisis donde se recalca el uso de la me-
moria del pueblo para proteger su pasado territorial. Véanse Serge Gruzinski, “Los titulos
primordiales o la pasion por la escritura”, en La colonizacion de lo imaginario. Sociedades in-
digenas y occidentalizacion en el México espaniol. Siglos xvi-xviir (México: Fondo de Cultu-
ra Econdmica, 1991), 104-148; Stephanie Wood, “El problema de la historicidad de los
titulos y los codices del grupo Techialoyan”, en De tlacuilos y escribanos. Estudios sobre
documentos indigenas coloniales del centro de México, coord. de Xavier Noguez y Stephanie
Wood. México: El Colegio Mexiquense/El Colegio de Michoacan, 1998), 167-221; Enrique
Florescano, “El canon memorioso forjado por los titulos primordiales”, Colonial Latin Ame-
rican Review, v. 11, n. 2, (2002): 183-230, https://doi.org/10.1080/10609160022000023350;
Paula Lopez, Los titulos primordiales del centro de México (México: Consejo Nacional para la
Cultura y las Artes, 2003); Michael Oudijk y Maria de los Angeles Romero Frizzi, “Los titulos
primordiales. Un género de tradicion mesoamericana. Del mundo prehispanico al siglo xx1”,
Relaciones. Estudios de Historia y Sociedad, n. 95 (2003): 19-48; Béligand, Entre lagunas y
volcanes..., v. 1; Gerardo Gonzilez y Maricela Dorantes, “El titulo primordial de San Miguel
Xicalco, siglo xvi1. Memoria, historia y reproduccion”, Revista de Historia de América, n. 162,
(enero-junio 2022): 57-95, https://doi.org/10.35424/rha.162.2022.1122. Seria imposible
detenerme a analizar cada postura en este articulo; no obstante, me adscribo a la linea his-
toriografica que sostiene que los titulos primordiales son parte de un registro donde los
pueblos establecieron su memoria histérica en defensa de sus tierras.
35 Descripcion del arzobispado..., 233.
36 Menegus, Del sefiorio indigena..., 96.
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;LA CONGREGACION ENTRE PUEBLOS? 17

Cuadro 1
COMPOSICION DEL CABILDO DE L.OS PUEBLOS EN 1570
Cabildo Ocoyoacac  Tepexoyuca San Juan San Francisco
Cuapanoaya Cuapanoaya
Gobernador No Si No No
Alcaldes 2 2 1 1
Regidores 2 2 1 1
Alguacil mayor 1 1 0 0
Alguaciles ordinarios 8 6 3 3
Fiscal 1 1 0 0

FUENTE: Descripcion del arzobispado de México hecha en 1570 (México: Edmundo Avifia
Levy, 1976), 231-233.

su poder como tlahtoani y con la introduccion del cabildo sigui6 en su
papel politico, pero ahora como gobernador.

Aungque la legislacion prohibia las reelecciones, muchos linajes seguian
en sus puestos por varias décadas a no ser por algiin desacuerdo con los en-
comenderos. El caso de Ocoyoacac es interesante porque su linaje principal
habia muerto y todo parece indicar que hubo falta de consenso entre los
oficiales del cabildo y los principales para elegir al gobernador; quiza tam-
bién estuvieron en juego los intereses del encomendero, por ello el repor-
te de la Descripcion del arzobispado sefiala la falta de un linaje gobernante.
Desafortunadamente no existen fuentes que nos denuncien estos pleitos
internos; lo cierto es que el cabildo estaba acéfalo.

Por su parte, Tepexoyuca la fuente lo describe asi: “El cuarto pueblo y
cabecera se dice Tepeguexuyucan, que en nombre de SM estd encomenda-
do en Gonzalo Cano... en este pueblo hay un gobernador...”.3” Se repite la
misma clausula pueblo-cabecera; en ese sentido tenia un linaje gobernante
cuya presencia aun estaba vigente para 1570. En cuanto a Cuapanoaya
existian elementos significativos que saltan a la vista: “El quinto y altimo
pueblo y cabecera se dice Quapanoaya, que estd encomendado en Juan de

37 Descripcion del arzobispado..., 231-232.

Estudios de Historia Novohispana, n. 69 (julio-diciembre 2023): 5-39 | e-1SSN 2448-6922
por: https://doi.org/10.22201/iih.24486922¢.2023.69.77761



18 SANTIAGO CORTEZ

Andrada, Pedro Cano... el pueblo estd dividido en dos cerros, que habia
media legua del uno al otro...”.38

La configuracion politica y territorial de Cuapanoaya era especial: un
cabildo dividido en dos; la fuente no menciona el linaje gobernante y mas
aun es pueblo-cabecera. ;Qué ocurrid en este lugar? Segtn la orden de congre-
gacion de 1563, Cuapanoaya estaba administrado por un juez-gobernador,
probablemente traido de otra corporacion, con ello se puede dilucidar que
este pueblo llevaba siete afos sin gobernador electo de sus mismos indios.
Hay un caso similar que puede dar mayor claridad sobre este asunto. En 1552
el virrey Luis de Velasco design6 como gobernador de Malinalco a “... don
Pedro de Motolinia, indio principal de Toluca, para que vaya como gober-
nador y juez al pueblo de Malinalco, y éste y resida en el tiempo que fuere
voluntad de su majestad o del virrey en su nombre real”.3’

La designacion de jueces-gobernadores probablemente obedecia a la
pérdida del linaje principal.*® En el caso de Malinalco los indios principales
que conformaban cada barrio no permitieron esa imposicion y a su vez
ellos administraban sus propios barrios.*! En Cuapanoaya las circunstancias
pudieron ser similares; sin embargo, se les llamo6 indios revoltosos porque
no quisieron ser congregados, y por la Descripcion del arzobispado se puede
saber que tanto el cabildo como los habitantes estaban asentados en dos
cerros. Es probable que haya habido un conflicto interno —similar a Oco-
yoacac—, mas ain cuando habia un juez-gobernador; es probable que su
linaje otomi se viera presionado al tener dos encomenderos a quienes tri-
butar y en su resistencia se prefiri6é quitar toda autoridad indigena.

El valle de Toluca encierra una particularidad nica en la Nueva Espa-
fa: hay una diversidad de grupos étnicos que a todas luces enriquecen mas
las discusiones en torno a su colonizacion, pero a su vez complican su es-
tudio. En estos pueblos estan la mayoria de las etnias que poblaron todo el
valle en la época prehispanica, entre matlatzincas, otomies y nahuas. Cada

38 Descripcion del arzobispado..., 232-233.

39 Silvio Zavala, Libros de asentamientos de la gobernacién de la Nueva Espafia (periodo del
virrey don Luis de Velasco, 1550-1552) (México: Archivo General de la Nacion, 1982), 444.

40 Para Charles Gibson en el valle de México la figura del gobernador y la del juez-gober-
nador eran sin6nimos. Véase Gibson, Los aztecas bajo el dominio espanol..., 169. Para el caso de
Tenango en 1580 se mencionaban a Pedro Elias, Toribio Hernandez y Bernardino de Guzman
como “jueces e regidores”; quiza también habia alguna circunstancia en el poder politico, por
ello no es mencionado el gobernador. Béligand, Entre lagunas y volcanes..., v. 1, 232.

41 Felipe Santiago, “La participacion de los linajes de Malinalco en la congregacion de
1600”, Historias, n. 87 (enero-abril 2014), 28-32.
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;LA CONGREGACION ENTRE PUEBLOS? 19

grupo respondia a sus propios intereses, a las alianzas generadas con sus
encomenderos una vez conquistados, por ello lo complicado de su estudio.

Ocoyoacac tenia una estancia llamada Santiago, su santo patrono es san
Martin Obispo hasta el dia de hoy. Tepexoyuca era habitado por otomies
cuyo santo patrono era san Jeronimo. En lo espacial tenia tres estancias: la
Asuncion, Los Reyes y San Sebastidn; era el pueblo con mayor nimero de
tributarios: 458. Al ser otomies no hubo problemas en la continuidad del
linaje gobernante como en los otros dos pueblos. Para el caso de Cuapanoa-
ya nuevamente se mencionan dos asentamientos con distinto santo. ;C6mo
entender esto? (cuadro 2).

En la figura 2 se observa claramente la distincion entre ambos santos.
La figura de san Francisco tiene una glosa en la parte superior, la cual indi-
ca el nombre del santo y el lugar de advocacion, “Cuapanoaya”, a diferencia
del otro santo, del que se lee en la parte superior “San Juan Viejo”; éste se
encuentra ataviado con una piel cefiida a la cintura y un manto, en su mano
derecha lleva un baculo con el simbolo de la cruz, que en la actualidad
contiene la leyenda Agnus Dei —cordero de Dios— y que en esta imagen se
representa con una oveja abrazada por san Juan Bautista. Probablemente
durante la segunda etapa congregacional los dos asentamientos referidos
en la Descripcion del arzobispado se unieron y asi formaron un solo sitio; no
queda claro cudl y cuando fue el proceso para escoger al santo que llevo el
nombre del lugar, cuya advocacion vigente es san Juan Cuapanoaya.

Los elementos anteriores sientan las bases para la propuesta principal
de este articulo: la congregacion de tres pueblos que poseian un territorio
mas o menos delimitado, donde habia una multietnicidad. Cada entidad
tenia un cabildo propio con su respectivo gobernador. El hecho de que
los pueblos tuvieran su santo patrono es una cuestion sustancial, pues
apunta hacia una identidad interna donde cada santo representaba su fe
y con ello su cohesion social. Se trata entonces de sefiorios-pueblos in-
memoriales que, hasta el dia de hoy, conservan su nomenclatura: no dejan
de llamarse pueblos.

Otro elemento que se suma a este planteamiento es una referencia del
Titulo primordial de Acazulco:*? “Y ya de mandato de nuestro gran sefior
se nos han dado tierras; se nos notifico toda la tierra de los pueblos... an-
dando los limites, confinamos donde los vecinos del pueblo de Ocoyoacac

42 Este documento fue citado por Margarita Menegus, la inica que ha podido estudiarlo;
en proximas lineas abordaremos un asunto crucial entre Tepexoyuca y Acazulco.
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20 SANTIAGO CORTEZ

Cuadro 2
COMPOSICION ETNICA, PATRONIMICA Y TRIBUTARIA DE LOS PUEBLOS
DE OCOYOCAC, TEPEXOYUCA Y CUAPANOAYA EN 1570

Pueblo cabecera Ocoyoacac Tepexoyuca Cuapanoaya
Santo San Martin San Jer6nimo San Francisco
y san Juan
Grupo étnico Matlatzinca, Otomi (No especifica)
otomi
y nahuas
Estancias Santiago Asuncion / (No especifica)
Los Reyes /

San Sebastian

Poblacion 440 tributarios 458 tributarios 190 tributarios

FUENTE: Descripcion del arzobispado de México hecha en 1570 (México: Edmundo Avifia
Levy, 1976), 231-233.
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Figura 2. Santos de Cuapanoaya. FUENTE: “Titulos primordiales de Ocoyoacac”, 1881,
AGN, Tierras, v. 2998, exp. 3, f. 16v
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;LA CONGREGACION ENTRE PUEBLOS? 21

saben que efectivamente estamos lindando...”.*3 Para Margarita Menegus
el nombramiento de funcionarios indigenas asegur6 la preservacion de la
propiedad de los pueblos de indios. La referencia de los Titulos primordia-
les sefiala claramente la independencia territorial entre los pueblos aqui
estudiados. Cabe aclarar, con la salvedad de que esto lo explicaré minu-
ciosamente en los parrafos siguientes, que Acazulco formo parte de Te-
pexoyuca; lo que aqui expone su titulo son sus limites diferenciandose con
“sus vecinos de Ocoyoacac”.

Es de advertir que estos pueblos tienen una historia compleja y, a su
vez, entrelazada en sus fuentes; ejemplo de ello es un pleito de 1561 cuando
un espanol de nombre Pedro Lopez pidié una merced para ganado menor
en términos del pueblo de Ocoyoacac: “Por cuanto Pedro Lépez vecino de
esta ciudad me habia pedido en nombre de su majestad le hiciese merced
de un sitio de estancia para ganado menor en términos del pueblo de Oco-
yoacac...”.** Pedro Lopez buscaba establecerse y asi afianzarse como em-
presario mediante la crianza de ganado menor; los naturales del pueblo de
Ocoyoacac al percatarse del interés de este espafnol no dudaron en quejar-
se y se ampararon ante las autoridades, las cuales resolvieron enviar al al-
calde mayor Juan Villagbmez para averiguar los pormenores del asunto.
Una vez llevadas a cabo las diligencias correspondientes, el alcalde mayor
determin6 que “en nombre de su majestad amparo y defiendo a los natu-
rales del dicho pueblo... para que no se consienta que él (Pedro Lopez) ni
otra persona alguna lo asienten...”.*5

Ese amparo fue presentado como parte de la historia agraria de Tepexo-
yucay Acazulco en su composicion compartida de 1696.%6 ;Como entender
esto? La respuesta se encuentra en su reduccion efectuada en 1603, es alli
donde se entremezclaron las historias de estas corporaciones. Bajo esta
misma tesitura pasaremos a analizar el proceso de congregacion de nuestra
zona de estudio.

43 Menegus, Del seforio indigena..., 90.

4 Margarita Menegus, “Ocoyoacac. Antologia de documentos sobre la tenencia de la
tierra en la época colonial” (tesis de licenciatura, Universidad Iberoamericana, México,
1979), 51. Este documento es el més antiguo, de 1561, encontrado en el archivo municipal de
Ocoyoacac, que por desgracia fue incendiado en 1994. De ahi el valor que tiene el acopio do-
cumental de Menegus, ya que estos documentos paleografiados se han convertido en tnicos.

45 Menegus, “Ocoyoacac. Antologia...”, 51.

46 “Composicion de tierras de Tepexoyuca y Acazulco”, 1696, AGN, Tierras, v. 2672,
exp. 1, f.7.
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22 SANTIAGO CORTEZ

La congregacion de tres pueblos, una innovacion
poco explorada

Se tienen registradas dos etapas de esta politica: la primera fue en la se-
gunda mitad del siglo xvI. En esa época se dio lugar a una redistribucion
territorial, se sefialaron los términos de cada pueblo y el uso de la tierra
—ya fuera para crianza de ganado o labranza— bajo el régimen comunal;
practicamente se constituy6 la reptblica de indios.

La segunda etapa de las congregaciones ocurri6 en la altima década
del siglo xv1y principios del siglo xvii, coincidi6é con otro embate epide-
miologico.*” En este proceso intervino el rey Felipe II, dictamin6 que las
congregaciones fueran rapidas y forzosas “sin atender si gustan o no de
reducirse”.*8 En la Nueva Espafia empez0 la politica de reduccion el virrey
Luis de Velasco El Mozo, pero quien generaliz6 el proceso fue el conde de
Monterrey. En esta etapa el virrey nombraba oficiales para medir los nuevos
espacios que ocuparian los indios, a estos oficiales se les conocia como jueces
de congregacion.

De los tres pueblos aqui estudiados, Cuapanoaya fue el primero al que
se intentd reducir.* Este pueblo se dividia en dos cerros con una poblacion
de 190 habitantes. La raz6n de vivir en los cerros era una expectativa de la
llegada de tiempos mejores, ya que durante el Posclasico hubo grupos que
prefirieron establecerse sobre la cima de cerros como medio defensivo
contra las invasiones de grupos enemigos.

Las condiciones abruptas del terreno dificultaron la evangelizacion de
los indios y la recaudacion del tributo, por tal motivo en 1563 se le dio la
orden a Cuapanoaya:

Yo don Luis de Velasco hago saber a voz [sic] Pedro de Mujica teniente alcalde
mayor del valle de Matalcingo que los principales y naturales del pueblo de

47 Noemi Quezada, “Congregaciones de indios en el valle de Toluca y zonas aledafas”, en
Mundo rural, ciudades y poblacién del estado de México, coord. de Manuel Mifio Grijalva (México:
El Colegio Mexiquense/Instituto Mexiquense de Cultura, 1990), 77.

48 Juan Soldrzano y Pereira, Politica indiana (México: Secretaria de Programacion y Pre-
supuesto, 1979), 40.

49 Para Stephanie Wood hubo un primer proceso de reduccion recién llegaron los espa-
foles al valle de Toluca, sobre todo porque los naturales vivian en los cerros como modo de-
fensivo. A este proceso Wood le llamo despefiolacion. Véase de la autora “Corporate Adjustments
in Colonial Mexican Indian Towns: Toluca Region, 1550-1810” (tesis de doctorado, University
of California, 1984), 26.
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Cuapanoaya me hicieron relacién que ya me constaba como Francisco Muioz juez
que fue al dicho pueblo les sefiald sitio para su junta y congregacion y que siéndo-
le vista donde se hizo la traza suficiente y necesario para el dicho fin no viene en
efecto por causa de al pueblo e indios revoltosos que hay especialmente un Juan
Buenaventura y asi mismo el pueblo.5°

Notese que no habia gobernador, se mencionaba a Francisco Mufioz
“juez que fue del dicho pueblo”. También se puede apreciar en el docu-
mento la renuencia de los naturales, se les cataloga como “indios revolto-
sos”. La resistencia fue conducida por un lider local “Juan Buenaventura”,
pero también se agrega otro personaje relevante: “Pedro Lopez de Buitra-
go capellan del dicho pueblo les impide la dicha junta porque acaben la
iglesia vieja que tengan comenzada en el sitio donde se han decidido po-
blar...”.5! Llama la atencion que un religioso impidiera la congregacion del
pueblo, tal vez tenia intereses propios para impedirla.>? Al parecer no se
pudo congregar el pueblo. En cuanto a Tepexoyuca y Ocoyoacac no hay
informes de una primera congregacion; sin embargo, no descarto que fue-
ran reducidos en algin momento; posiblemente el intento por congregar
a Cuapanoaya se debi6 a su situacion poblacional y politica, es decir, tenia
pocos habitantes en comparacion a los otros pueblos y en su organizacion
interna carecia de linaje gobernante.

Como mencioné, la segunda etapa de las congregaciones fue promo-
vida por el rey Felipe I, en donde se deberian buscar sitios mas adecuados
y sin “atender si gustan o no de reducirse”.>® En la mayoria de los casos se
nombrd un juez de congregacion, también fueron necesarias las presencias
de un alguacil y de un intérprete. Sobre este punto hay un documento
expedido en 1603 que nos habla de la designacion de un juez de congre-
gacion para nuestra zona de estudio: “Don Gaspar, etcétera. Hago saber
a vos Juan Pardo de Losada, juez de congregacion en la provincia de
Ixtlahuaca, que por parte de los principales y naturales de los pueblos

50 “Orden para congregar al pueblo de Cuapanopaya”, 1563, AGN, Mercedes, v. 84, f. 128.

51 Para Stephanie Wood al parecer este personaje es un sacerdote secular a cargo de la
parroquia. Wood, “Corporate Adjustments...”, 31.

52 Hoy dia hay un lugar que se encuentra en la carretera México-Toluca al que le nombran
“Rio hondito”. Los terrenos que se encuentran en esas inmediaciones (incluye cerros) son
ejidos pertenecientes a Cuapanoaya. Es probable que la ubicacion del Cuapanoaya colonial
temprano, fuese en esos terrenos.

53 Quezada, “Congregaciones de indios en el valle...”, 77.
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24 SANTIAGO CORTEZ

de Tepexoyuca y Coapancoaya...”.>* Otro papel del juez de congregacion,
ademas de visitar a los pueblos, era contarlos para determinar los lugares
propicios y con ello presentar un plan en el que se expusieran los detalles,
las ventajas y los inconvenientes de cada opcion, para todo esto contaban
con 100 dias de indagacion. Con todas estas prerrogativas se demuestra
un plan mas disefiado y elaborado.

La orden de congregacion la recibio el pueblo renuente, Cuapanoaya,
con la posibilidad de congregarse en Atlapulco, Ocoyoacac o Tepexoyuca:
“Y ahora por voz se le habia notificado se habian de congregar en Atlapulco
o en Ocoyoacac... o Tepexoyuca”.>® Al notar el juez congregador la exis-
tencia de dos poblaciones —San Francisco y San Juan— la orden fue que
en Tepexoyuca “se congreguen sus sujetos y la cabecera de Coapanoaya y
San Juan su sujeto hasta el pueblo de Ocoyoacac...”.%° Todo parece indicar
que su poblacion fue dividida, pero en muchos de los casos los movimien-
tos de poblacion eran comunes y sin mayores restricciones, por lo cual
considero que al final ambas poblaciones se redujeron en el mismo espacio.
Lo cierto es que hasta nuestros dias se puede verificar que Cuapanoaya
estd en medio de Tepexoyuca y Ocoyoacac: “Poniendo toda la poblacion
de estos pueblos entre Tepexoyuca y Ocoyoacac, con que quedara hecha
una poblacion junta, y cuando quedase una distancia entre ellos seria tan
poca que no causaria inconveniente...”.5”

Stephanie Wood analizé esta zona y sefialé que Tepexoyuca también
paso6 por el proceso de congregacion, seglin le refirieron algunas personas
de Tepexoyuca, que se encontraba cerca de la carretera México-Toluca.>®
Sin embargo, al consultar el documento refiere otra realidad: “Se me hizo
relacion que el juez que los demarcé les dio a entender que Tepexoyuca
se habia de quedar en su puesto y asi mismo Ocoyoacac y Atlapulco...”.>°

54 “Orden para congregar a los pueblos de Cuapanoaya y Tepexoyuca”, 1603, AGN, Con-
gregaciones, v. 1, exp. 5, f. 4v.

55 “Orden para congregar a los pueblos de Cuapanoaya y Tepexoyuca”, 1603, AGN,
Congregaciones, v. 1, exp. 5, f. 4v.

56 “Orden para congregar a los pueblos de Cuapanoaya y Tepexoyuca”, 1603, AGN, Congre-
gaciones, v. 1, exp. 5, f. 4v.

57 “Orden para congregar a los pueblos de Cuapanoaya y Tepexoyuca”, 1603, AGN, Con-
gregaciones, v. 1, exp. 5, f. 4v.

58 Para llegar a esta aseveracion Stephanie Wood entrevisto a la familia més afieja del
pueblo de Tepexoyuca de apellido Pefa (“personal communication from Tepexoyuca long-standing
Pefia family”). Véase Wood, “Corporate Adjustments...”, 27.

59 “Orden para congregar a los pueblos de Cuapanoaya y Tepexoyuca”, 1603, AGN, Con-
gregaciones, v. 1, exp. 5, f. 4v.
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No descarto la posibilidad de otro documento —tal vez extraviado por el
paso de los siglos— que pudo haber referido la reducciéon de Tepexoyuca,
ya que si analizamos la etimologia de su toponimo encontramos ciertos
elementos geofisicos en donde nos anuncian una pefa: tepexitl, “pefiasco”,
+ yuca, “formar”, + can, “donde”, y significa “donde se forma el pefhascal”.
Recordemos que uno de los objetivos primordiales de las congregaciones
era recrear el trazo de las ciudades espafolas: en cuadro —con una plaza
central—, iglesia, cabildo y un mercado. Tales concepciones occidentales
se aplicaron con éxito en los ahora pueblos congregados de Ocoyoacac,
Tepexoyuca y Cuapanoaya:®° “Por el presente os ordeno y mando cumplais
lo proveido y que estos indios [Cuapanoaya] se congreguen en Ocoyoa-
cac... comiencen a poblar en forma y buena traza desde las tltimas casas
de Ocoyoacac hacia Tepexoyuca y si alcanzaren a comprender en si el
pueblo de Tepexoyuca lo dejaréis y en cualquier caso queden en traza y
policia y buena forma...”.!

“Buena traza” se referia a la distribucion espacial que comenzaba con
el tltimo terreno ocupado por los habitantes originarios de la cabecera,
“desde las ultimas casas”. En las ordenanzas de poblacion de Felipe II de
1573 se senal6 el modelo para formar las incipientes ciudades, para ello
se pedia tener una plaza central y que de ella se desprendieran cuatro calles
principales, ademas se requeria tener mucho cuidado con el templo reli-
gioso de tal manera que su establecimiento se respetara, guardando toda
proporcion, entre las plazas de la iglesia parroquial y las capillas.®> También
dentro del casco urbano se instaba a dejar “sytio y solar para la casa real de
consejo y cauildo y aduana junto al mesmo templo...”.%3

Una vez establecidos en sus nuevos espacios, a los indios se les repartia
dos tipos de tierras: por un lado, terrenos para la construccion de sus casas
que incluian un espacio para sembrar un pequefio huerto; y por otro, tierras
para sembrar y asi producir el pago de los tributos, también conocidas
como tierras del comtn repartimiento. Estas tierras tenian sus variaciones

60 Amparo de los pueblos congregados por invasion de sus tierras, 1641, “... a los pueblos
congregados de Ocoyoacac, Tepexoyuca y Cuapanoaya...”, AGN, Indios, v. 13, exp. 269, f. 232.

61 “Orden para congregar a los pueblos de Cuapanoaya y Tepexoyuca”, 1603, AGN, Con-
gregaciones, v. 1, exp. 5, f. 4v.

62 El orden que se ha de tener en descubrir y poblar. Transcripcién de las ordenanzas de des-
cubrimiento, nueva poblacién y pacificacion de las Indias dadas por Felipe I1, el 13 de julio de 1573,
en el bosque de Segovia (Madrid: Ministerio de la Vivienda, Servicio Central de Publicaciones,
1973), 86-92.

63 El orden que se ha..., 88.
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26 SANTIAGO CORTEZ

regionales. En Malinalco habia dos tipos de parcelas: las regulares, cuya
dimension era de 10 brazas de largo por 10 de ancho, y las irregulares que
median 20 brazas por 10 de ancho o 30 por 20 y se caracterizaban por ser
terrenos pedregosos y accidentados.®* Para la zona de Chalco las parcelas
regulares median 30 brazas de ancho por 300 de largo o 20 por 400 brazas.®®
La notable variacion se debe a las condiciones de la superficie —Chalco era
una zona lacustre—.°® En Atlacomulco la superficie era 20 brazas cuadra-
das.®” Desafortunadamente para nuestro caso no hay informes, pero es
probable que ocuparan la superficie de brazas de Malinalco y Atlacomulco.

No obstante, todavia quedan algunos elementos por resolver: ;donde
quedaria la cabecera? Si el criterio era elegir aquella “desde el tiempo de su
gentilidad”, entonces las tres tenian esa conjetura. Considero que el criterio
fue la designacion de cabeceras asociadas, es decir, una confederaciéon en
la que eran reconocidos dos o mas caciques y sin ninguna jerarquia de al-
guno sobre los otros; asi se consumo esta alianza entre pueblos y linajes.
Ademas, el cargo de gobernador iba rotando por el tiempo de uno o dos
anos. Los pueblos determinaron que la cabecera fuera Ocoyoacac.

Ahora bien, ;bajo qué nombre se llamaria a los pueblos congregados?
En la documentaciéon colonial se les refiere segtin los topénimos de sus
cabeceras: “... el comun y naturales de los pueblos de Ocoyoacac, Cuapa-
noaya, Tepexoyuca...”.°® De esa forma son mencionados en el protocolo
inicial de los documentos a partir de 1609 —por su congregacion— hasta
1648 con la composicion de Ocoyoacac.

Con los elementos presentados en este apartado nos quedan dos cues-
tiones por concluir: ;hubo cohesion o disgregacion entre Ocoyoacac, Tepexo-
yuca y Cuapanoaya? Y ;cémo afect6 la congregacion al territorio nativo?

64 Felipe Santiago, “Territorio y gobierno indio en Malinalco. Siglos xvi-xvir” (tesis de
maestria, Universidad Nacional Autbnoma de México, 2012), 112.

% Tomas Jalpa, “La tenencia de la tierra en la provincia de Chalco. Siglos xv al xviir”
(tesis de maestria, Universidad Nacional Autonoma de México, 1998), 173.

66 Posiblemente a ojos de los espaiioles las zonas lacustres eran poco provechosas para
sembrar, por lo cenagoso del terreno, motivo por el cual se determin6 ofrecer mis cantidad de
tierras que en otros pueblos.

67 Felipe Santiago, “Indios, encomenderos y curas. El norte del valle de Toluca. Siglos
xvI-xvII” (tesis de doctorado, Universidad Nacional Autbnoma de México, 2017), 50.

8 “Solicitud de los pueblos congregados de Ocoyoacac, Tepexoyuca y Cuapanoaya para
no enviar a los indios a las obras publicas por la gran enfermedad”, 1631, AGN, Indios, v. 12,
exp. 245, f. 152v; “Los pueblos congregados de Ocoyoacac, Tepexoyuca y Cuapanoaya solicitad
un amparo contra Diego Cano Moctezuma por invasion de sus ganados”, 1648, AGN, Indios, v.
15, exp. 14, ff. 11-12.

Estudios de Historia Novohispana, n. 69 (julio-diciembre 2023): 5-39 | e-1SSN 2448-6922
por: https://doi.org/10.22201/iih.24486922¢.2023.69.77761



;LA CONGREGACION ENTRE PUEBLOS? 27

Con la alianza politica de los tres pueblos el territorio nativo se conso-
lido gracias a la revaloracién del espacio que las congregaciones propiciaron
a raiz de las concepciones europeas, dando como resultado la creacion de
centros nitidos con limites precisos. Y esto a su vez provoc6 un doble jue-
go: por una parte habria una mayor administracion tributaria, y por otra
los indios empezaron a pensar en términos de nuacleos y territorios; de
hecho en cierto modo los pueblos recibieron un estatus juridicamente pro-
tegido, ya que ninglin espanol podia disponer de tierras que se hallasen
dentro de un cuadro de 72 hectareas (500 varas), y si de alguna manera los
espafioles invadian esos terrenos, los pueblos indios se defendieron demos-
trando —como es en nuestro caso— la cohesion provocada por la politica
congregacional en su segundo periodo.

Cabe aclarar que asi como fueron congregados nunca dejaron sus tie-
rras, al contrario, seguian sembrandolas y resguarddndolas. No es casualidad
que las tierras comunales de Cuapanoaya queden hoy en dia junto a la ca-
rretera México-Toluca, ademas hay dos cerros que son nombrados San Juan
y San Francisco, seguramente el sitio inmemorial de los pobladores de
Cuapanoaya. En el caso de San Martin Ocoyoacac sus tierras estaban orien-
tadas al centro y sur de su cabecera —lo que hoy son los poblados de
Santa Maria, Santiaguito limitando con el Pedregal y San Pedro Cholula—
(mapa 2). El caso de Tepexoyuca merece toda la atencion y es parte de las
consecuencias que dejo el proceso de congregacion, que mas adelante
abundaré con mayor profundidad.

La cohesion alcanzada por los pueblos congregados signific6 una his-
toria territorial compartida que funciond para protegerse, sobre todo du-
rante el siglo xv11, de las haciendas que varias veces usurparon sus tierras.®
Aunque cada pueblo tenia su propia historia y su alianza politica significa-
ba una mayor presencia ante el embate espanol, prefirieron unirse, pero
nunca compartieron tierras.

La congregacién de los pueblos hizo posible que bajo un mutuo acuer-
do en 1648 Ocoyoacac al ser cabecera solicitdé su composicion de tierras.”®
La peticion de composicion estuvo a cargo de Pedro Bustamante (principal
del pueblo). Para componer sus tierras los pueblos congregados presentaron

% En su tesis de licenciatura Margarita Menegus presenta varios pleitos con las haciendas
de los Cano Moctezuma y con Juan Ontiveros, duefio de la hacienda de Texcalpa. Véase Mene-
gus, “Ocoyoacac. Antologia...”, 87.

70 “Composicion de tierras de Ocoyoacac”, 1648, AGN, Tierras, v. 1871, exp. 8.
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varios instrumentos que hacian una semblanza general de su historia agra-
ria. Se entregaron algunos escritos en ndhuatl donde se adjudicaban varias
pertenencias inmemoriales, ademas se exhibi6 el amparo que en 1561 otor-
g0 el virrey Luis de Velasco a los naturales del pueblo de Ocoyoacac.”! Otro
acontecimiento relevante fue la merced de un sitio de estancia de ganado
menor y las seis caballerias que Luis de Velasco EI Mozo les concedid,”?
situacion que también fue incluida. Presentada la documentacion en donde
se acreditaba su presencia histérica y el resguardo de sus tierras, el paso
correspondiente era la delimitacion de los pueblos:

... que en los dichos pagos tienen por lindes comenzando por la parte del oriente
en el pago que nombran Ychpochtepeque... sigue hasta llegar a un pedregal que hay
unos montecillos empinados en las puntas de ellos el pedregal sigue para la parte
misma hasta llegar al puesto que nombran Chimaliapan en derechura del pueblo
de Xalpan hasta llegar al puesto que nombran Acazulco sigue por el oriente por los
puestos nombrados Bospii Boscillii hasta llegar donde nombran portezuelo de
las cruces... lindantes con los naturales de los pueblos de Atlapulco y Acopilco...
por la parte norte linda con los naturales de Huixquilucan siguen pasando un mon-
te que hace picacho sigue pasando un rio grande hasta llegar a un cerro o monte
donde hay ocotes lindando con los naturales de San Miguel sujeto de Tarasquillo,
sigue por el sur por sobre unas lomas peladas pasando un camino real que viene
del valle de México...”

Aunque no se tenga la cifra exacta de hectareas, se puede inferir que
sus alcances eran considerables. Si se toman como punto de referencia
Chimaliapan (suroeste) y el punto que se encuentra a su extremo, Huix-
quilucan (noreste), hay un amplio espacio territorial que no solamente
abarca llanuras y rios, sino también montafias que, hasta el dia de hoy, son
parte sustancial de Cuapanoaya y Tepexoyuca; otros puntos en extremos
son el pueblo de Atlapulco (sureste) y el de Atarasquillo (noroeste), el area
entre ambos incluye recursos forestales, hidrologicos y altiplanicies. En el
cuadro 3 presento los lugares identificados.”*

71 Menegus, “Ocoyoacac. Antologia de documentos...”, 51.

72 “Composicion de tierras de Ocoyoacac”, 1648, AGN, Tierras, v. 1871, exp. 8, f. 9.

73 “Composicion de tierras de Ocoyoacac”, 1648, AGN, Tierras, v. 1871, exp. 8, f. 119v.

74 Hay sitios en otomi que tan sélo aqui mencionaré, Chajay, Bospii Boscilii, Danbujgti.
Lugares similares son mencionados en la composiciéon compartida de Tepexoyuca y Acazulco
situacion que abordaremos en el siguiente apartado. “Composicion de tierras de Tepexoyuca
y Acazulco”, 1696, AGN, Tierras, v. 2672, exp. 1. f. 7v-8.
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Cuadro 3 )
LUGARES MENCIONADOS EN LA COMPOSICION DE OCOYOACAC
1648
Lugares de 1648 Lugar actual
Atlapulco San Pedro Atlapulco (Ocoyoacac)
Acopilco San Lorenzo Acopilco (Cuajimalpa)
Chimaliapan Exhacienda Chimaliapan (Ocoyoacac)
Huixquilucan Huixquilucan (municipio)
Acazulco San Jer6nimo Acazulco (Ocoyoacac)
Atarasquillo Atarasquillo (Lerma)

FUENTE: AGN, Tierras, v. 1871, exp. 8, f. 119v.

Para componer sus tierras los indios pagaron 100 pesos para ayudar a
los “gastos de la armada de Barlovento”.”® Finalmente, el sefior fiscal dio
visto bueno con tres aspectos basicos: otorgo titulos legitimos, la composi-
cion incluy6 las demasias y puntualizé “segtn lo proveido en las Cédulas,
dichas tierras y las demasias para labores, pastos y crianzas de ganados... no
las han de poder vender, trocar, ni enajenar a persona alguna...””® (mapa 3).

Un balance general de 1a composicion de Ocoyoacac pone al descubierto
que los pueblos congregados generaron un legado histérico compartiendo
el titulo de posesion para asi ampararse al momento de ser necesario. Sin
embargo, no todo fue armonia entre Ocoyoacac, Tepexoyuca y Cuapanoa-
ya; en el interior hubo un sector de los principales de Tepexoyuca que no
estaba de acuerdo con la composicién, lo cual desencadeno una serie de
conflictos y, mds adelante, el rompimiento de esa lianza politica generada
en el proceso de congregacion.

Las repercusiones de la congregacion

Hay por lo menos dos resultados sustanciales que cambiaron la vida de los
pueblos a raiz de la congregacion: en primer lugar, esta la conformacion de

75 “Composicion de tierras de Ocoyoacac”, 1648, AGN, Tierras, v. 1871, exp. 8, f. 120.
76 “Composicion de tierras de Ocoyoacac”, 1648, AGN, Tierras, v. 1871, exp. 8, f. 121.
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San Jerénimo Acazulco y su consecuente fragmentacién con Tepexoyuca.
Hoy en dia San Jer6nimo Acazulco est ubicado al oriente colindando con
los pueblos de Tepexoyuca y Atlapulco, su poblacion es otomi; por otro
lado, se encuentra Tepexoyuca, cuyo santo es “santa Maria La Asuncién
Tepexoyuca”. Si retomamos lo relatado por la Descripcion del arzobispado
nos encontramos una relacion estrecha con las advocaciones actuales: San
Jerénimo y La Asuncion.

Mi hipétesis es que Acazulco y Tepexoyuca eran un mismo pueblo, al
menos hasta antes de la congregacion de 1603.”” Es probable que bajo la
administracion de cabeceras asociadas un grupo de macehuales y principa-
les de Tepexoyuca no estuvo conforme a esta union, por ello prefiri6 esta-
blecerse en la parte boscosa del cerro de las Cruces y al separarse tomaron
la advocacion del santo que ellos veneraban, san Jeronimo, mientras que los
indios de Tepexoyuca tomaron el santo principal de su primera estancia de
nombre La Asuncién de nuestra Sefiora, de tal manera que en la documen-
tacion de los siglos xvir y xvii Tepexoyuca es nombrado como “Santa Ma-
ria La Asuncién Tepexoyuca”. Con respecto a Acazulco hay documentos del
siglo xvi11 que lo identifican como “San Jerénimo”. Otro elemento que pue-
de reforzar esta idea es que el grupo étnico referido en la Descripcion del
arzobispado era otomi. Actualmente en Tepexoyuca no hay muchas personas
que hablan otomi; sin embargo, en Acazulco todavia hay algunos hablantes.

Hay mas interrogantes que respuestas sobre este asunto, lo cierto es
que la politica de congregacion tuvo consecuencias claras para el pueblo de
Tepexoyuca. Desafortunadamente ain no se cuenta con la documentacion

77 He retomado esta fecha porque Acazulco fue nombrado uno de tantos linderos que
rodeaban una estancia de ganado menor y seis caballerias que el virrey Luis de Velasco El Mozo
le concedi6 a Ocoyoacac. “Merced de tierras a Ocoyoacac”, 1593, AGN, Tierras, v. 1871, exp. 8,
f. 9. No hay ninguna noticia antes de la fecha citada, ni en cédices ni en cronicas que nos enun-
cien un lugar llamado Acazulco. Hay otro documento de 1609 confirmando nuevamente la
estancia y las seis caballerias que le otorgo el virrey Velasco al pueblo de Ocoyoacac y entre
ellos nombro6 a “Acazulco” por primera vez con la advocacion “San Jerénimo”. “Confirmacion
de la merced del pueblo de Ocoyoacac”, 1609, AGN, Tierras, v. 2936, exp. 4, f. 123v. En 1648
hay un documento referente a la composicion de Ocoyoacac, en él fue mencionado Acazulco
como un lugar de colindancia. “Composicion de Ocoyoacac”, 1648, AGN, Tierras, v. 1871, exp. 8,
f. 220. Para 1715 Tepexoyuca y Acazulco fueron nombrados con sus respectivas advocaciones
que se conocen hasta el dia de hoy: “Santa Maria la Asunciéon Tepexoyuca” y “San Jeréonimo
Acazulco”. “Invasion a la hacienda de Amomonulco”, 1715, AGN, Tierras, v. 1716, exp. 1,
ff. 1-19. En la composicion del rancho de Jests del Monte (ubicado en Acopilco) fueron nom-
brados linderos los pueblos de “Santa Maria La Asuncién Tepexoyuca y San Jerénimo Acazulco”.
“Composicion de un rancho en San Lorenzo Acopilco”, 1715, AGN, Tierras, v. 3642, f. 134.
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suficiente para saber qué ocurri6 con sus posesiones territoriales. Se sabe
que para inicios de 1696 tanto Tepexoyuca como Acazulco hicieron su
composicion de tierras en conjunto’® y al parecer no sélo tenian en comun
ese memorial; Margarita Menegus hace hincapié en que el Cddice Techialo-
yan 731 y el Titulo primordial de Acazulco son los mismos documentos.”

En 1715, ante un constante asedio de las haciendas aledafias a Tepexo-
yuca, la corporacion pretendio sustentar sus tierras con las 600 varas y para
ello fue necesario la intervencion del juez de composicion Gaspar de Hita.
Para tal efecto, el pueblo present6 una resefia historica de la tenencia de las
tierras, a través de un mapa en forma de libro “que se compone de veinte
fojas de canamo batido de hundido de grueso...”,?° y a su vez otro mapa del
mismo género y un testimonio de cuatro fojas.

El primer mapa describe a los antiguos caciques del pueblo incluyendo
sus nombres por “una voluta que el primero se llama don Juan Diego testi-
go cacique y don Sebastian Bernabé, y asi mismos testigos que estos se
hallaran cuando la congregacion de los pueblos...”.8! El otro mapa, hecho de
cafnamo, de una vara y media de largo (120 cm) por media de ancho (40 cm),
describia —a través de algunas imagenes— la distribucion espacial con cier-
tos legados inmemoriales: “... es el verdadero mapa de gobernacion de este
pueblo... en el cual se hallan distintos cerros y dos iglesias que la una dice
Causulco (Acazulco) y de ahi salen cuatro indios pintados con mantas co-
loradas, y unas varas en las manos que indican ser gobernadores de este
pueblo, 1a otra iglesia dice su voluta Tepexoyuca...”.8? Por las caracteristicas
descritas en los mapas todo parece indicar que presentaron lo que ahora es
el Cddice Techialoyan 731. Llama la atencion que se haga referencia a la
congregacion de 1603; a pesar de tener pocos elementos sobre este proceso,
si es de resaltar que fue un parteaguas en la historia agraria de ambas cor-
poraciones. En los tltimos 20 afios Tepexoyuca y Acazulco se encuentran
en pleito directo, sobre todo por las tierras limitrofes entre ellos y la parte
de los bosques, aun cuando en el pasado eran el mismo pueblo.

78 “Composicion de tierras de Tepexoyuca y Acazulco”, 1696, AGN, Tierras, v. 2672, exp. 1.

79 Margarita Menegus, “Titulos primordiales de Acazulco y Tepexoyuca o el Codice Te-
chialoyan 7317, Jahrbuch fiir Geschichte Lateinamerikas, n. 53, (2016): 15-36.

80 "Vista de ojos del pueblo de Tepexoyuca por un pleito contra Juan Guzman”, 1715, AGN,
Tierras, v. 1716, exp. 1, f. 2v.

81 “Vista de ojos del pueblo de Tepexoyuca por un pleito contra Juan Guzman”, 1715, AGN,
Tierras, v. 1716, exp. 1, f. 4.

82 "Vista de ojos del pueblo de Tepexoyuca por un pleito contra Juan Guzman”, 1715, AGN,
Tierras, v. 1716, exp. 1, f. 4.
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La segunda repercusion fue el rompimiento de la alianza entre las ca-
beceras asociadas. Ocoyoacac cabecera de esta inverosimil union aprovech6
la ocasion. Y es que en su composicion de 1648 delimit6 todos sus territorios
incluyendo los de los pueblos de Tepexoyuca-Acazulco y Cuapanoaya, cir-
cunstancia que a todas luces molest6 a las corporaciones asociadas y, por si
esto fuera poco, hubo un pleito politico por la reeleccion de un indio cacique
de Ocoyoacac que impidio 1a sucesion de otro linaje proveniente de los otros
pueblos.®3 Ademads, en el mismo expediente donde Tepexoyuca presentaba
su Codice Techialoyan se mencionaba que en 1614 algunos principales de
Ocoyoacac no permitieron que varios linajes de Tepexoyuca tuvieran cargos
en el cabildo y también se reclamaba la posesion de una estancia de ganado
menor y cuatro caballerias de tierras que eran suyas y no entraban en las
posesiones de Ocoyoacac. Sin embargo, “que dicen habérseles perdido... y
no acordarse donde pueda estar por haberse pasado ciento y un ano...”.84
Por esta razén a finales del siglo xvi1 los pueblos de Tepexoyuca-Acazulco
decidieron deslindarse de Ocoyoacac y componer sus tierras.

He mencionado dos composiciones, la de Ocoyoacac en 1648 y la rea-
lizada de manera conjunta por Tepexoyuca y Acazulco a finales del siglo
xvIl. Ambos documentos coinciden con una historia agraria inmemorial,
por ejemplo, se presentd el amparo del virrey Luis de Velasco en 1561
contra Pedro Lopez por invasion a la jurisdiccion de Ocoyoacac y también
se incluy6 una merced de seis caballerias y una estancia de ganado menor
hecha por Luis de Velasco El Mozo en 1593.

Tepexoyucay Acazulco exhibieron estos datos en 1696 como parte de
su historia agraria. ;Por qué no volvié a presentar Tepexoyuca, en la vista
de ojos, los sucesos que ya habia entregado en su composicion colectiva?
sPor qué en su discurso exhibieron una merced de cuatro caballerias y una
estancia de ganado menor concedida por el virrey Luis de Velasco y en su
composicion anterior no la mencionaron? Considero que el pueblo de Te-
pexoyuca necesitaba urgentemente validar sus alcances territoriales, por
ende, utilizd nuevos recursos, entre ellos su codice Techialoyan, y con esto
hacia entender a las autoridades novohispanas su presencia autbnoma con
respecto a su antigua cabecera asociada de Ocoyoacac.

83 “Pleito por elecciones entre los pueblos de Ocoyoacac, Tepexoyuca y Cuapanoaya”,
1650, AGN, Mercedes, v. 44, ff. 144-146v.

84 “Vista de ojos del pueblo de Tepexoyuca por un pleito contra Juan Guzman”, 1715, AGN,
Tierras, v. 1716, exp. 1, f. 4v.
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En cuanto a San Juan Cuapanoaya, es el gran ausente en la documenta-
ciéon colonial. Es probable que, al igual que en el caso de Tepexoyuca-
Acazulco, los indios y sus respectivos linajes se hayan separado de la cabe-
cera de Ocoyoacac. Hoy en dia los comuneros estan luchando por sus tierras
ante el embate del tren interurbano México-Toluca. Quizi no tienen una
cantidad de documentos equivalente a la de los otros pueblos, sin embargo,
sus tierras permanecen al paso de los siglos.

Reflexiones finales

A lo largo de este escrito he expuesto algunos temas que contextualizan la
transicion historica de dos épocas relevantes para la vida y existencia de
los pueblos de indios, desde los primeros reconocimientos jurisdiccionales,
a través de la encomienda, asi como la conformaciéon de los pueblos de
indios y su cabildo, para llegar a una alianza politica de los pueblos articu-
lada por la cohesion mediante su congregacion. De todo lo antes expuesto
llego a las siguientes reflexiones: las congregaciones civiles de finales del
siglo xv1 y principios del siglo xvii determinaron el quehacer politico de
los pueblos aqui referidos; no obstante, es importante sefialar el papel que
tuvo Cuapanoaya al mostrar resistencia en los dos momentos en que se
efectuaron las congregaciones. Segun la orden de reduccion de 1603 este
pueblo finalmente concret6 su reorganizacién espacial juntamente con
Ocoyoacac y Tepexoyuca formando asi una corporacion cuya traza perma-
nece hasta nuestros dias.

Sobre esto tltimo las evidencias documentales presentadas a lo largo
de este articulo ponen de manifiesto que hubo una alianza politica fun-
cional entre estos pueblos para defenderse entre si de las constantes in-
vasiones de las haciendas contiguas; esa forma peculiar de gobierno sin
duda alguna hizo la diferencia con respecto a otros espacios y demostro
la tenacidad de los linajes gobernantes, asi como su adecuacion politico-
territorial, no sin antes compartir su historia agraria. Pero en la medida de
sus estrategias nunca dejaron sus posesiones inmemoriales como hasta el
dia de hoy se puede percibir.

Por ultimo, debo sefalar que las repercusiones de la congregacion de
1603 en estos pueblos han dejado una riqueza documental digna de andlisis.
Creo firmemente que parte de los problemas agrarios actuales deben su ori-
gen a este proceso; por ejemplo, las luchas territoriales entre San Jeronimo

Estudios de Historia Novohispana, n. 69 (julio-diciembre 2023): 5-39 | e-1SSN 2448-6922
Dor: https://doi.org/10.22201/iih.24486922€.2023.69.77761



34 SANTIAGO CORTEZ

Acazulco y Tepexoyuca que han cobrado vidas entre ambos pueblos que
ironicamente eran uno mismo. En la medida que con nuestro oficio como
historiadores podamos sentar las bases historicas sobre estos procesos tras-
cendentales, como fueron las congregaciones, quizd podamos contribuir a
desenmaranar los pleitos actuales entre poblaciones.

FUENTES
Documentales

Archivo General de la Nacién (AGN), Ciudad de México, México.
Congregaciones
Hospital de Jesus
Indios
Mercedes
Tierras
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Figura 1. Toponimos de los seforios estudiados. FUENTES: 1y 2(a): Cddice Mendoza, f. 10, edicion digital del INAH, acceso el 8 de
marzo de 2022, https://codicemendoza.inah.gob.mx/index.php?lang=spanish&folio_number=16&type=r&section=t;
2(b) y 3: Cédice Osuna, f. 71, Biblioteca Digital Mundial de la Biblioteca del Congreso, acceso el 7 de marzo de 2022, https://www.loc.
gov/resource/gdcwdl.wdl_07324/2sp=71&r=-0.33,0.576,1.537,0.63,0



Mapa 1
UBICACION DE LAS ENCOMIENDAS DE JUAN CANO
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FUENTE: elaboracién propia con base en Epistolario de la Nueva Espafia 1505-1818
(México: Editor Francisco del Paso y Troncoso 1942), 62-63



Mapa 2
LA CONGREGACION DE LOS PUEBLOS EN 1603
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FUENTE: elaboracién propia con base en “Congregaciéon de Cuapanoaya”, AGN, Congre-
gaciones, v. 1, exp. 5, f. 4v



Mapa 3
CoMPOSICION DE OCOYOACAC DE 1648
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FUENTE: elaboracion propia con base en “Composicion de Ocoyoacac”, AGN, Tierras,
v. 1871, exp. 8, f. 120





